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‚ Подписная цфна съ, пересылкою за годъ 5 рублей. | 
`Отдёльные №№ Литовскихь Епарх. ВЪдом. за прошедше | 
годы и за настоящий 1893 годъ по 10 ноп. (марнами). 
Подписка принимается въ г. Вильнф, въ Редакщм Литовскихъ | | 
Епархальныхь ВЪдомостей. | 


| При печатани объявленй, за ны ` строку или 'мёсте 
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| за ‘одинъ разъ 10 коп: 
за два раза 15°’, 
| ту за. три... раза:20- ,„ 


‚ Содержание № 49. 


Ета правительства, Высочайшая награда. Отъ Мини 
Финанеовъ, ‚о М5стныя! распоряжения., (Въ. исполненю), Пере- 
мЪщешя и назпаченя, М5стныя изв ст!я. Преподаве Архи- 
пастырскаго благословетя. Архерейсыя служеня,  Неоффи- 
цтальный отдфлъ. Пребываше ‘въ Вильн% Тоднния митроп. 
В!евскаго. Праздникъ въ честь ‘св. ‘Архистратига Михамла. 
‚ Наречее во епископа. Ушатеый митр. Л. Кишка и его 
значен1е въ’ ибторуниг, опопонуд : 


'ОБЪ ИЗДАНГТИ 


ЯНРУБОНИК Я ›ВИИРХИНЯЬНЫХА НОНО 
въ 1894 году. 


.Вь, 1894 году „Литовскея "Кпаралальныя”. В®до- 
мости“ будуть издаваться на тЪхЪ же основатяхь 
какъ и въ 1893. году. 

Редакщя покорнфйше просить духовенство мфет- 
Ной епарх1и; аиравно и.др. лицъ. принять дфятель- 
ное -участе” въ. грудахъ ея. наобщую: пользу. -Стра- 
ницы 8$ домостей»булуть доступны, по’ возможности, 
нетолько вполн% ‘обработаннымь: статьям, ногдаже 
бЪглымъ ‘замткамъ. и наблюдешямъ; 

Редакщя | ;.Лиитовскиль. Етаралальныхь. Вьдомо- 
стей“ просить” редакщи др. вфдомостей, газегь и 
журналовъ продолжать о сънею: обмнъ ‚издан и 
въ. 1894: году. 

00. благовинныхьз › настоятелей коки и 
церквей» Редакщя» просить “вносить, г согласно. ву- 
ществующему: на. то- распоряжению. ‚ Епархальнаго 
Начальетва, подписныя деньги: въ, началу: года. 


Дне 6 ти Лруибишельсиева. 


= ‚Высочайшая ‘награда. Заввдываюний, изо. платы 
`но вайму, письмоводетвомь Виленской Публичной Библотеки 
и музея ›‘исаломщикв” ‘Виленской Николаевской“ церкви Ту- 
ману `Новашевекаа,`ово’‘внимание' ив усордной 
его службь по должности пиеьмоводителя библотеки ‘и. му- 
зея, паграждень 250-тью рублями оть Высочайшаго Его 


ги’ полезной“ 


но послфдовавшему „во 
Всемплостивйшему . разр 


| Инвераторскато. Величества Имени, 
2-й дем» декабря..1892 года 
‚ шентю, 


ОТЪ, МИНИСТЕРСТВА ФИНАНСОВЪ, 


На ‘осмованиг” Высочай‘ие ‘утвержденнаго’ 13-го’ ‘ноября 
1892 г. 'Положешя Комитета Министров, окончательнымь 
срономъ для обмфна государственныхъ нредитныхъ би: 
летовъ преннихъ образцовъ 50 р., 25 р., 10; 5 р., 
$ р. и Тр. добтоинствъ, вышущенныхь на оснований" Вы= 
‘сочайшаго Указа 13’ февраля 18681; ‘и ’равно’п"25 руб, 
билетовь,  вынушенныхь на основаши ` Высочайшаго `Указа 
20 овтябул 1880 г; пазаачено 1=е’ мая 1894 года: 

По’ истечении ‘этого срока, ‘кредитные ‘билбты” лв: 
них, образцовь не будуть принимаемы въ казенные 
платежи и не обязательны къ обращению между част: 
НЫМИ ЛиЦами. 

Признаки кредитныхь билетомь, ‘обибнь и обращене 

коихь ‘прекращается ] ‘мая 1894 ‘года: 

1) Выпумбиныхь по’Указу 13 февраля 1868” года: 

50 р. дост., съ портр. Императора 'Петра 1-го, 

25, , , „ Царя Аленсфя Михайловича: 
10° ь„, Оо ,  Щаря Михаила Феодоровича. 
5, , , ›,„  ВеликагоКнязяДимитрия Донекаго. 
3 ^- => Ам тодъ ‘выпуска помбщень” по сре- 
ре динЪ оборотной стороны ‘билетов, 

5) Выпущенныхе ‘но’ указу 20’ октября 1880 ‘года: 

25 ‘рублеваго лостониства благо цвфтя 0685 всявихь 
украшентй п печати на’ оборотной сторон. 


Жъсиныя фиспоряженя. 


0 томъ, что церновный земли не подлежатъ дЪйствию. 
законовъ о земской давности. 


(К исполненю). 


По указу Юго Имнераторекаго Величества, ‹\`Латовская 
Духовная Консистория слушали отношене Гоенодина, Обоуъ- 
Прокурора Свят йшаго Синода, па имя Его Высокопреоеня- 
щенетва, оть 28 августа, за №214473,‚ сабдующее: Въ 
№124 „Церковныхь 'Вздомостей“ > за, текущий: годъ. опубди- 
ковано состоявшееся 20 лнваря сего года, рё шение Г раждан= 


——=——. 


зитовскя ЕПАРМАЛЬНЫЯ бральныма: 


№ 40- 


вкаго Ваесащюоннаго Денартамента `Правительетвующаго Се 
вата, 10 Дау причта церквн с. Боровицкаго. Вятской гу- 
бернш, коимъь разъяснево для руководства воёыъ судебным 
мъетамь, Что веявйя, вообще, церковныя земли, какъ пр- 
обртенныя въ собственность церквей путемъ дара, нокуи- 
ки, но распоряженю Правительства и т, и.. такЪ и иисцо- 
выя, отведенныя оть иприхожанъ для довольстйя иричтовъ, 
не подлежать ‘ДФйствю законов о земской даввости. На 
основан сего рВшеня, духовный установлешя въ правЪ 
нын$ требовать удалешя съ церковной земли незаконнаго 
пользователл безотносительно къ тому, усифль ли онъ за- 
ручиться признаюмемь свойхъ давноствыхь правь владфшя 
нли ифть, если только между завладьвшимъ лицомь и прич-. 
томъ ле производилось уже’ судебнаго- спора, ибо въ этомъ 
носдфднемь случа, вошедшее въ окончательную силу, рз- 
шен!е само по себф® ихЪеть силу закона для даннаго дфла. 
Принимая во виимаве, что, по пмфющимея въ Централь- 
номь Управлени Святьйшаго Сивода свёдЪшямь, — случаи 
завладёня церковною недвижимою собственностью со сторо - 
ны частныхь лицъ, итемъ давностнаго владфшя, обнару- 
жены по многимъ епармямъ западнаго края, при чемь та- 
ковыя нарушентя церковнаго владфнтя часто не оснаривались 
духовными ‘установлешями,  долгомь считаю обратить вни- 
ман!е. Вашего Высокопреосвященства на вышеупомянутое рф= 
шен!е. Правительствующаго Сената, съ тЪыъ, что, ослы въ 
ввзренной Вамъ еиархш находятся въ чьемь либо иосто- 
роннемъ. владЪнш церковныл земли или друмя кавя либо 
принадлежапия. церквамь недвижимыя имущества, нерешед- 
пя въ таковое, владвше по праву давности и не подвер- 
тавпияел притомь судебнымь спорамъ, то. не изволите ли 
признать нужным едфлать завнелщее расиоряженте о томъ, 
чтобы со стороны причтовь тЪхъ ириходовъ, въ коихъ 
произонли. указанные случаи парушешя церковнаго владё- 
вл, были приняты соотвётетвуюшия мёры къ возвращению 
утраченнаго церковнаго имущества, посредствомъ-ли добро- 
вольнаго соглашения съ завладъвшими ‘лицами, или же ну- 
тень предъявленя судебныхь исковь въ подлежащихь су- 
дебныхь установлешяхь © возставовлеши нарушеннаго вла- 
дЪня си. объ удалени съ церковвыхь земель незаконных 
пользователей ими, Приказали и Его Высокопреосвященство 
утвердиль: по содержанию иастоящаго отношеня, послать 
везмь благочиннымь Литовской епархии указы съ предииеа- 
немь, чтобы всв ипричты тЪхъ церквей, у которых иро- 
изведены ‘прописанные въ уномянутомь отношенш захваты 
недвижимыхъ церковныхь имуществ, а тежду тфмЪъ есть 
документы у церквей на право владёаа, немедленно вошли 
въ Вонсисторю съ просьбами о выдачВ имъ надлежащих 
дов ренностей на ведеше дЪль о возврат церквамъ захва- 
ченнаго имущества, пронисавъ въ рапортахъь своихъ ненре- 
иВнНно и точно, как именно имфются у церквей документы 
на право владёня п велась-ли по симь дФламь кавал-ли- 
бо переписка до сего времени. Ноября 1893 г. Г. Вильна, 


— 25 ноября исалемщики церквей: МЛидекаго уфзда, 
м. Собакивцевь Викентий Хруцки и Кобринскаго уфзда, 
с: Взица Ивань Хруцка  перемфщены взаимно, согласно 
прошеню, 


— 25 ноября на’ мфето исаломщика в5 м. Сумелиш- 
кахь, Трокскаго ‘уззда, съ 1 декабря назначен 0. иса- 
ломщикъ Осииз Москевиче. 


— 29 нояб июл согласно ироменшю, одинъ 
18 МЪето другого исаломщики церквей:  Потокской, Бло- 
стокскаго уЪзда, Бячеслаез Ширинсмиа и Полонковской, 


_Волковыскаго уфзда, Александрз Ширински. 


— |1 декабря священникь Сутковской церкви, Ошыяк- 
скаго уфзда, 1оаннь Концевич, по болфзни, уволенъ за 
штатъ, а на его мЬето неремвщенъ, согласно прошению, 
священникь „Довбенской цоркви, того же уфзда, Тоанне 
Концевич. 

— 1 декабря на вакантное место исаломщика при 
Глубокской церкви, Лидскаго уфзда, пазначень сз 1 ян- 
вар8 1994 ода сыпь священника Владимрв Кудрявцеве. 


Аъонныя пубьсния. 


-- 1 декабря иренодано Архипастырское благослове- 
не Его Выесокоиреосвященства церковному староств ` Дубич- 
ской церкви, Б’6льскаго уёзда, Ивану Подтаецкому, съ вы* 
дачею нохвальнаго листа, н прихожанамь за ихъ усердие 
къ храму Божно и пожертвоваве ими на устройство ограды 
вокругь церкви 1150. рублей. 


— 23 ноября рукоположенъ во священиика къ Воль- 
кообровской церкви, Олонимекаго уёзда, Николай Морозов». 


— Ненрологъ; 25лноября скончалея священникъ Ве- 
резекой церкви, Пружанскаго уфзда, Авзуств Горбацевичь 
на 62 г. жизни и 40 священства, оставивь послв себя 
вдову п ненристроенную дочь. 


— Аржерейсмя служеня. 28 ноября Его Высоко- 
преосвященство совершиль божественную литургио въ ка- 
оедральнонъ Николаевскомь собор въ сослужени соборнаго 
духовенства. Начало литурми было въ 9 '/з ч. у. 


— 30 ноября въ день храмового праздника’! св. Ан- 

дрея Первозваннаго божественную литургию съ. молебномъ 
св. апостолу совершиль Высоконреосвященнйний Донать 
въ церкви духов. училища. Стройное ине восиитанниковь 
производило праятное виечатлВе на души ‘молящихся, 
По окончани божественной службы въ храмв, Влады- 
сопровождаемый духовенством, приглашенным къ 
празднику, и служащими въ училищь, -— ваправилея’ въ 
ревреацюнный заль, гдё были собраны всВ ‘ученики учи- 
лища. Смотритель училища  прочиталь’ кратей отчет за 
истекший учебный годъ; затВмъ Владыка сказаль н®еколько 
словъ назидашя учащимся, иослв чего лучшимь ученивамь 
были розданы наградныя ‘книги, & затвмъ ученики и гости. 
отправились въ ученическую столовую, гдё Владыка благо- 
словилъ инщу учениковь н черозь нфеколько минутъ уда- 
лился, иприглащенный въ вварзтиру г. смотрителя училища 
откушать чаю. 

Изь отчета видно, что вевхъ учащихся въ училище 
за истекший учебный годъь было 180 чел., изъ коихъ ва 
годъ выбыло 12 чел.; переведено въ семинар” 16` чел. 


ка, 


— Намамятникь быв, реенту М. И. Успенскому 
поступило оть священника Н.-Мядельской церкви. А. Снитво. 
1 р, 50 5.-— всего 42 р, 50 кои. 


ТИТОВСЕ1Я ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪдДОМОСТИ 


новыя Ениги: 


1) Объявляется къ свфдЪн!ю духовенства и ровня- 
телей духовнаго просвъшешя. ‘что вышла въ евЪтъ вовая 
книга „Слова, воззввавя, поученя ‘и рьчи Модеста, Ар- 
хенискона’ Волынекаго и Житомрекаго“ (том первый); 
Цна вввги 2 руб., сь пересылкой 2 руб. 50 кон. Же 
лаю0!0° иогуть адресоватьея въ Канцезярю Волынскаго 
Юнархальнаго Архерея или въ Волынскую духоввую Кон- 
свсторю, въ г. Житомрь. 

Въ этом» Том есть слова и поученя, сказанных въ 
бытиоеть' Его Высокопреосвященства на служб въ ВильнЪ 
в вь Правислянекомь краф. 


2) ИСТОРЯ ЖЕНСКОЙ ХРХТЕДИСКОСТИ. 
(1793—1832). 


Съ подробнымъ описавемъ хода возсоеднневшя западно-рус- 
скихъ уншатовь съ православною церковью въ 1794—1796 гг. 


СОСТАВИЛЬ С. Г. РУНКЕВИЧЪ. 


Большой томь, въ двухь частяхъ, съ приложенемь указа- 

тезя имешь и назвайй. ЦФва 4 рубля. Выписываюние 

оть автора (С.-Петербургь, Св. Сипожь) за пересылку не 
илатять. 


На письыв автора С. Г. Рувкевича Его Высоконреосвя- 
щенство положиль 28 октября такую резолющю: „Рекомен- 
довать для монастырей н достаточныхь церквей Литовской 
ешарх1н вышеозиаченную книгу, какъ интересную и иолез- 
ную для енархи, чрезъ Литовеня Енарх?альныя Вломостн“. 


3) Сповобъ обученя грамот для началь- 
НыЫхЪ ШКОЛЪ. 


Для обучен1я взрослых. 


Составиль Ин. Котовичз. Одесса 1898 г. Пфна 30 к. 
Складъ издаши въ книжномь магазин Е. Ц, Расионова. 


— (ть Реданщи. Подииечиковъ, не выезавтихь под 
нисныхъ денегь за Лвтовсюя Енарх!азьныя Вфдомости сего 
1893 года, Редакшя имфетъ честь просить поеиёшить вы- 
вылхою таковыхъ, 


Исоффииальный Фтбьль. 


—щь 


Пребыване въ Вильнф [оанниюя, митрополита к!евокаго 
и галицкаго, 


Въ 10 часовь вечера, 27 ноября, прибыль въ Виль- 
ву’ ВысокопреосвящениВ йпий Тоанннвй , Митрополить Е1оВСкЙ 
и галицей. На ставщн желфзной дороги высов  тоеть 
‘ветрфченъ быль Высокопреосвященн йшимь Арх!ениекопомь 
Донатомъ, г. комавдующимь войсками виленскаго  военнаго 
округа, генераломъ-отъ-инфантери Гонецвинъ, виленскимъ 
губернаторомъ, т. е. барономь Гревеницемъ, ‘0. ректоромъ 
семиниу, членами и сокротаремъ конснетори; Въ сопро- 


вождении ветр®чавиихь прин торжествонномь  колокольномь 
звон ближайшихь къ вокзалу храмовь, Владыка Матро- 
поль" направилел въ храмъ Св.-Духова монастыря, ° гд% 
приложнаея къ мощамъ св. Виазенскихь Мучениковь и зем- 
но ‘поклонился у могилы велзкаго 1орарха Тосифа, ‘в также 
н у могилы армениевоновь Алекая в Александра, иноелЪ 
чего сталь бзагословзять народъ, находнвиййся въ иещер- 
вой церква. 

0. вамфетвикъ, архим. Несторъ поднесь Ваадыкв ико- 


ну Вилонскихь Мучениковъ свв. Автошя, Тознна» и’ В- 
стафтя. 
Изь Св.-Духовз монастыря  Матронолвтъь Тозаняюй 


узхаль вь Архерейсый домь, гдв п оставовился въ ноко- 
яхь Архюнископа Доната. На утро, въ домовой церкви 
слушаль раввюю обздню. По окончав ноздней зитурми; 
совершенной Высокопреосвященнымь Донатомь въ Никола= 
евскоиъ  каеодральномь собор, ВысокопреосвященнЪйний 
Мнтронолить Толннивй ‘посЪтиль этогь  храмь, тдё быль 
ветрёчень духовенствомъ; войдя въ алтарь, озь ‘прекло- 
нился иредъ св. преетоломь и затфмь, выйдя на амвонъ, 
благословиль народъ, собразнийся въ большом козичеств®; 
Блазодать Господа нашею Т. Христа и любы Бош в 
Отиа и причасте Св. Духа да будеть со всъми. ва= 
ми, пронзнесь Владыка Митрополить, осфнла народъ, кво= 
торый неудержимой массой хлынуль къ его десницв. Вла- 
гословяяя нодходящихь Владыка приблизился къ мьстночти- 
моему образу свят. Николая и приложился къ нему, затвм 
осмотрфлъ кють сь образаии въ память 17’ октабря. Вели- 
чественный собор нирисутстве массы православныхъ ироизве» 
ли ва Высокопреосвящ- Митрополита ириятное внечатлв ве. 

Изъ собора Митроиолить Тоанникй, въ сопровождени 
Высоконреосвященв йтаго Доната, носзтнль г. генерал 
губернатора гонераль-лейтенаята сенатора Петра Васильевн- 
ча Оржевскаго, командующаго войсками визенекато военнато 
округа Николая Степановича Гонецкаго, г. губернатора, 
барона Николая Александровича Гревеница я г. понечителя 
учебнаго округа Николая Александровича Серговекаго.1 

Въ 2 часа но-полудни, Митронолить ТоанинкЙ  нобф- 
твль Литовсвую духовную семинарию, восинтанникамь. кото- 
рой, собраннымь въ актовом залЪ, ‘преполлль наставление 
и благожелане быть добрыми’ пастырями” поркнио Божей; 
готовиться къ своёму служению сознательно ‘н старательно; 
причемъ замфтилъ, что, хотя онъ и впервые въ ВальнЪ,. 
но хорошо знакомь еъ воспитанниками Льтовской семинар!в, 
которые высоко держали знамя правоеламя и ветинной’ на- 
уви на почв какъ набтырекой, такь ок въ особенности 
учено-педагогической. Изъь семинара  высоюй ноефтитель 
перешезь въ сенинарскую ‘мовастырскую церковь. 

Предполатавиееся посфщене женскаго духовнаго ‘учили- 
ща не состоялось по сзучаю сильнаго эпидемическаго ‘разви 
тя въ училищь инфлюэвцы, 

Въ 8 часовъ вечера, съ нофздомъ е.-петербурго-вар- 
шавской желфзной дороги, Митронолитъ Тоанниюй, ^ вопро 
вождаеный до вокзала Арх!енископомь Донатомь ^ со вефиъ 
иветвымъ духовенетвомь, уфхаль въ Петорбургь для при“ 
сутетвованя › въ Св; Сунод%;  Провожали Высокопреоевя- 
щеннато митрополита г. генераль-губернаторъ, ^‘генераль- 
лейтенантъ, севаторь ОржевскйЙ съ супругою, г. командую- 
ций войсками, г. губерваторъ, г,’ понечитель округа имя. 
друг. 
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 Праздникь въ честь св, НИ = Михаила и про- т. 
„ -ЧИЖЪ СИЛЪ `бевплотныхъ (3 цолбра). 


: 8. иинувшато ноября -духовно-учебныя заводенеи города 
Вильвы съ блитословеня Его! Вывсоконреосвященетва; ме 
освященнйшаго ' Доватау АрхенисконалЛатовскагони: Вилен 
скаго, праздновали. день, посвященный ‘церковию ‘даа: молит- 
вениато чествован!я’ св. ‘Архистратига Миханаа ‘и именуемый 
въ перковномъ устав „Соборомъ св. Архистратига Михала 
в ирочихь сить -безилотвыхь“) Вы виду сненравульнаго но- 
ниман1а смысла этого ‘праздника гих разныхь овривотолковь, 
вызванныхь имъ въ нольской заграничной печати, считаем 
благовременаызь разъЯенигь, что. означенно®- празднование 
установлено ‘пог слфдующимь: побужденямь и › соображевнямь. 

"День 8’ -волбря ость злабниьний изо праздиикова въ. 
честь. свв. гангеловь. ‘хранителей наших у коихь и мыс мо 
гласу ‘матери налней Церква“ обязаны призывать №10 
литвахъ: о ваших ‘ежедневно, ‘‹ Праздник этоть‘установлень 
иравославною ^церковю издревле, ‘ещо’ въ ЛУ вЪев, и сразу 
получиль самое широкое ‘распространение; гоочто › свидфтель- 
ствуеть объ общемь благоговъни ‘древвихъ. и хрисиань къ 
«в; ‘антеламъ , невндимымт › хравитезамь, нажимь + `Наланравот 
славномь ВоетокЪ издревле иосвящали: свегавгелаль-храниз 
теламъ' ве” только‘ храмы‘ Божи, но’еь инмиоторода ндаже 
цфаыя ‘царства. ‘Это благоговёйное отвошене къ’ ев- савге! 
замы нзъииравославной Византш, озмЪетв сев хрисманекою 
вфрою;  ‘иерешло’ исагь ‘намъ въ Росно; ‘тд сна нервыхь: же 
норахь, Бакъ видно ‘изъ ‘аЗтониеей утвердилось то благочех 
стивое вфрован!е; 410’ не. только: аюдиу но’ итородлу: страны 
и отдфльные ‘народы имвютье свовх'ь › ангеловъ” хранителей: 
Одною^ изъ‘ иервыхъ церквей, ноетроевныхв св -блыбели 
рувскато: христ1анства--= Клевь ‚была порковь го вол имя!” св. 
Архистратига" Михаваа, на сн мфстЬ г окоейзовыв® ‘красуетея 
зЗлатоверий Михайловсюй смовастырь, `‘ириваеклюцщий вы 
евб% ‘ежегодно’ десятки” тысяч. богомольцевь — наломниковь; 
И нервопрестольная Москва благочестивыма царями“ нализии 
также ввЪрена” хранению свв. савтеловь ‘г врезь 2 побвящение 
имени ‘ихъ‘воврёмевнато ' основатю столицы: Архангельека- 
го окаведральнаго собора. Ис не только ‘въ сотихь древнихь 
етолицахъ, носи’ вообще: но‘ веему ‹обинарному» / вросгранству 
земли‘ русской и, ‘въ нашемь СВ веро-Ваиадномь» кра; раз 
ано ‘множество ‘храмовъ, мосващенныхь имени св: Архистра * 
тата: Михаила; и день этотъ, гыменуемыйос-вн о народв ово 
нросту ‘днем „Михайзовымъ“ , подобно дню’ ; Ниаколинему 
изнавна: праздвуется. торжественно ‘не тольновъ‘столичиыхь 
тородахъуно и во мвогихъ городахь ‘и весяхь ировинщазьныхь: 

‚Ио’онародному ‘вфровавтю у сев Архистратигь оо Михаиль 
есть стражникъ души ‘вашей; копровождающий ее; что’ разлу»/ 
чении еъ тфломъ, въ» порн овеленя › и защищающий се9: ‘07”в 
нападен!я заых'ь г демоновъе ‹ И. 6в:`пправославная Церковь 
нризнаеть ^ вообще ев» Архангела’ Михавла пачало-вождемь 
вебесныхь силъ, свонмь божественнымь ‘украленель има 
дозьнаго ‚ огражденехмь в путвержденень2 Она учатъ; что св, 
Архангель: Михангть - ;ирноетио’ божеетвенною: обходить всю 
зенаю, отъ зютыхь. изъимал инризы вающихь ‘божественное: 
имя 010; вмевуеть 6го непостыднымъ: ‘предетоятелениь : любр=: 
ных»; путеводителемт и наказалелемь  заблудилиых'ь; свёруетъ, 
370 Онъ всегда: съ ваши Ходить и все сохрапяеть= отъо вся 
наго: давола  обстолья“ („Жлиия с ввятыхь“ «Филарета арх: 
Черниговекаго; ‘ноябрь, стр. 59): внзя 

Ло реформы духовйо-учебныхь заведений по уставу 
18677 года день сн. Архистратига Миханла ипраздчовалея 
этими заведешами (а въ нфкоторыхъ енархяхъ празднуется 


‘ладля Рродненскаго собора, 


и а что озевщфежио, Въ, частности въ городв Виль- 
нв въ этоть день издавал совершалось торжественное арх!- 
орейское. богослужение: ки удастню вы вотородия вобгдири- 
римшалиоь вослитанниюи ‘духовно-учебныхь ‹заведемй ›одля 
прислужавая исифня. осэтому. сна. установяен!о} праздни 
Кар оз честь» св: Архистратига Михаил во прочихь безнлотт 
ныхь сизф Фужнолемотрбиь снескакл на. 2и0вов установлен} 
а: оворфео вакь а на лводёпииноваенде. вабъитаго: въ течешемь. 
времени ‚ ираздникаянии ой 
Нельзя не упомянуть и о том; чю день 3 ты 
есть. праздвикъ ‘вевуь.‘кавалерекихь. россмекахль ‘орденов. 
з:Ийтаюь раду: величие праздвика и мовеемвоваатьс у нась 
народнаго ираздновашя его возетановаень:-ираздвикь: въ 
честь св. Архистратига Михаила нп ипрочихь  силь 06з- 
нлотныхь дя  духовно- учебныхь заведений, „ Г. Вильны. 
Возстановаениемиы с ето Снивечея ЗВ А мриучить” ЮНЫХ 
нитомцевь духовно-учебуьдае заведешй, -— будущихь иа- 
стырей церкви, кь достойному  молитвенному — ч6- 
сфвовавио ‘свойхь’‘алнгелов- хранителей” ске чел ‘оши о ыю 
еафдети  должних ИрРумикыт и’ овойхь наболы хо" Но Бнамйя, 
ноэтому, никакижь, буждешлиь и Зообщемямь, нроисхода- 
щемь оть незнаня дзла, на, тфь доле, разнымь криво- 
толвамъ, эвызваниамь ззлобою: ти: враждою, но олвдумиризыя 
вусмачери нашей, Поркви, ъвсш восхвалима сей правдникь 
волицало Божия Архангела Махаила: ШуоьВимь везхь анге 
ловъ Госиоднихь,  посылавмыхь г оть Него на службу св. 
угодниамь Его и вебмь ИЯ ‘блатан оть Него иро- 
<, О Првжни: фотая Дир кр, 


— 


АН ‚ревтора. Литозсной ‚духовной. семинари:архи- 
мандрита. , Алекса. во. епископа: Балахнинекаго: 

Въ среду 17 ноября вь Овятьйнемь СунодЪ совершено 
наречеше бывшаго ректора Литовской духовной семинара 
аруиизидрита, Алек ов. мръ., поснирасе «фалмиаию Ондцка-: 
го) во виискона `Валазивисиато, лищаря Нижегородской 
енархш. По окопчевш куреа учешя зъ 1863 году въ С.- 
Петербургской хдуховной: ака дем; 2098 (бал Тийзначень вь 
савдующемь году инспокторомь Виленекаго  духовнаго учи- 
Ца И" том 0 году рукоположен" ь во сващенника, Въ 


‚1864 тоду назначепь "Закопоучителень Виленской женской 
‘гимнази, въ 18371 г.— 


настоятелемь Гродненскаго С0фй- 
скаго собора н завоноучителемь уфе гной ‚ Ерассической гин- 
наз. ое ДВАДЦАТИ" Зв служени" ий должности насто+ 
ОО: 'Азбкый Опощыи», 
иранарь иночебтво! ° 16 опредвленую Свягьй го Супода отъ 
18 декабря 1891 тода пазначенъ рокторомь Литовекой д) - 


 ховной соминар, съ возведенемь—- ув’ сать архимандрита. 


30 сентября сого года Высочайше новфлено ему быть епи- 
скономь Балахциновииь. При пюречение 9 ‘илевона архи- 
уандрить” Алекай произяось  предь вать илть Сунодомъ 


' ОВАИЩУЮ рфчь: 


ИСТ о С 


‘соВав ` бвчыо био 
Мияоенлязиие ХА рхинастыри и Отцы! 
‚ (о страхом, Божьи вырою, дерзаю приняв Болею 
милостно вручаемый ззитЬ, а вичеконеваго - служешия т въ 
Церкви Божей. | 
Вфруа, яко с зводися, т че ое 15, 
28), вь васъь глаголющуе возеылаю Господу моему и еты* 
реначальниву славу, чееть, благодареше и цоклонеше! › 
Благоговфйно приношу, тлубочайшов благодареню. Пома 
занзиву Бож!о, . изводевом ь„державцой. води. утвердиншему. 


№ 49-й 


— 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ' ВЪДОМОСТИ. 
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зам омною указанный мнф Вапшуъ Сват®йшествомь удфль мо- 
его ‚виискоиства въ Церкви Назовекя земли. 

Благодарно  зобызаю ваши святительевя руки; десницею 
Божею. иростираемыя она’ главу мою для блатодатваго, но 
преемству отъ ‘святых апостолове, рукоположеня на выс- 
1100. служене‚ Церкви. Христовой. —. 

По требованию естественно нынЪ господствующей въ ду- 
ш% моей. мысли и по заиовфди Аностола, я внимаю себъ 
и тому. стаду, 65 немже Духь Святый поставить мя 
епископом. пасти церковь Господа и Ба, юже стяжа 
честною Своею кровю. И не нахожу иного, болЪе соотвфт- 
ственнаго слова -— какъ для выраженя высоты и святости 
предетоящаго мн служеня въ Церкви, составляющей драго- 
цфиное. достоаме Самого ТГосиода Шшсуса Христа; оцфнепное 
Его честною кровю, такь и для изображеня величия и тя- 
жести того креста, который я должень принлть и нести, 
какъ вфрный служитель Христовъ, 

Ввимая слову Апостола, я разум ю, на что меня зовезть 
Духь Божй: Овь зоветь продолжать дБло служешя Тисуса 
Христа ‘во снасене людей, —пасти, „охранять, благоустро- 
ать, утверждать, расиространать па землв Его святую Цер- 
ковь, ‚о силою. благодати Святаго‘ Духа в самоотверженной 
зюбви, .до готовности полагать’ душу ‘за спасено людей; Онъ 
зоветь взять и. вести кресть Его служешя‘ до того иредф- 
ла, воторый указанъ будеть мнв Отцемь небесным. 

Стоя предъ симь крестомь” и внимая себЪ, въ правди- 
вом, смиренном сознанш недостаточности  своихъ дарова- 
ни немощи моихь сизь, я могь бы дойти до грёховнаго 
чувства крайняго самоуничижешя п увышя, которое’ нфкогда 
отраваяло. мою жизнь; но Впдый человъческаю существа 
немощь и молостивно въ не воображся благовременно пре- 
поясуеть Своею силою немошную. мою душу п; вместо 
гиетущаго ве страха и смущеня, даетъ ей испытать и сла- 
достныя чувства— страха Божа, смиренной покорности во- 
ли. Божей, радостной надожды и любви, съ какими и дер- 
звуль я выразить иредь Вашихь СвятЪйшествомь мою бла- 
годврную готовность принять вручаемый мн нын$ священ- 
ный жреб1й‘ епискоиетва. 

Вакъ-бы, повидимому, ни быль неожидань для мена сей 
жребй, но, внамая себ, я не могу тенерь не видфть иро- 
мыслительной наду мною дееницы Божей, такт, расиолагав= 
шей моею жизвю, что ол отъ ранней юности до сей поры 
наступающей старости никогда не чувствоваль себя какимъ- 
зибо чуждымь пришельцемь въ Перкви Христовой, но да- 
же и на ч)жбинЪ всегда быль въ кругу ириевыхъ Богу 
ва чадь, въ которыхь видЪль родныхъ себЪ но духу. Самь 
Онъ, Владыка жизни моей. воспиталь меня на лояё свя- 
той Церкви. Ифлый рядъ моихъ предковъ, нослфдовательно 
вступавшихь въ число пастырей Церкви, иреемственно, въ 
дуХВ @я; созидали тотъ строй жизни въ воспитавшей меня 
родной семьф, по. которому какъ бы грёхомь считалось, 
вели бы вто изъ сывовъ ел не посвятиль себя на прямое 
елуженю церкви. 

При воспоминаши всей прожитой мною жизли во’вевхъ 
ея возрастахъ, я могу благодарно исновфдывать ту остину, 
что мы живемъ, движемся и есмы въ Церкви Божей — бла- 
годаря только оживляющему наеъ блатодатному ея ощущае- 
У0ому дыхашю: въ сватыхъ таинствахъ, воснитывающихь 
насъ сващенвыхь преданяхь; живыхъ святыхъ примфрахъ 
и образахь благочестивой жизни н христанекомъ просв ще- 
ши въ дух правоелавной Церкви, 
веб ьфрвыхь чадъ и служителей. 


незримо ‘ уготовляющей 


ВОЕН 


(% чувствомь сердечной’ благодарности благословляет“ 
душа моя вевхь, чрезь кого когда-либо ощутиль я ‘благо- 
творное любвеобильное дыхане матери нашей православной 
Церкви и—кто когда-либо соединяль меня съ нею узами 
вВры и любви. Да будуть благословенны мои праотцы и 
отцы и восиитавшая меня и богодарованная мб семья, да- 
рогавшая- м счастье ощутить снау любви Храстовой! Да 
будуть благосаювениы мон учитези и воспитатели) въ оби- 
ми подававиие мнз духовныя силы— чтобы себя и другихъ 
спасать отъ враговъ ‘нашего снасетя, особенно въ иережи- 
тыл и отчаети переживаелыя времена треволненй; да бу-. 
дуть блатословенны мои духовные ‘отцы ш братья, блазкю “и 
родные сердцу моему архииастыри, въ образахь своей жиз- 
ив, служеши Церква и учени дающие мн руководетвенные 
уроки и для предстоящаго ми служешя Церкви Божй. 
С, особенною ‘любовно и благодарноетию восномннаю ‘я все 
время священнаго служешя моего въ Церкви Христовой, 
Оть первыхь зрвлыхь лЪть доныив Госнодь благословиль 
меня счастьемь быть Его служителемь и совепиителемь та- 
инь Божшихь дая блатодатнаго освященя вфрующихь, ду- 
ховпым ‘отцом и Настыремь для духовиаго рождения и во 
синташя чадъ Церкви, перковнымь учителемь и восиита= 
теземь дЪтей обоихь половъ и разныхъ возрастовъ для ири- 
ведешя ихъ ко Хриегу —да коснется ихь (Марк. 10, 
13), и, наконецъ, наставиикомь и руководителемь  буду- 
щихь настырей Перкви па религ!озно-правственное ‘иросвз - 
мене страны моего служешя: Сколько 5 этом, священном 
союз съ народомъ Божшуь воспоминаетсл дорогих духов- 
ных» отвошешй и той въ высшей степени родственной бли- 
зости къ людямь, по которой съ ‘сердечною любов!ю. можемь 
сказать вфриымь чадамь святой Перкви с0’ Христомь: (в 
брат мой и сестра моя и мати ми ест" '(Ме. 13, 
50). Или-еъ Аностоломь: Се... дьти, идже’`ми даль 
есть Бо (Евр. 8, 13} Ла благословить же `Говиодь 
этихь духовныхь моихь отцовь, матерей, братьевь, ‘еестеръ 
и дьтей моихь о ХристЪ, чрезь которыхь Оль сподобиль 
меня испытать сладостное чувство родственной близоети къ 
людамь во дни мобго свящества! Это свитоэ чувство’ даеть 
мн дерзновене бодро идти и на высшее служене Церкви 
вь ту неизвЪетную мнф страну, которую  м:Ъ ° указаль 
нерсть Божй, и гдВ ереди неизвфетныхъ мнВ и пезнающихъ 
мена ‘уноваю встрътить близкихь и родныхъ мн® по духу 
о Христв чадъ святой Церкви. 

Съ твердою надеждою на помощь божественной благода- 
ти, всегда немощвая врачующей и оскудЪвающая восполняю- 
щей, прошу и молю’ вас, малостивЪйине архипастыри, мо- 
злиться о мав, да иодасть мн® Духь Божй чрез’ “ваше 
святнтельское рукоположеяе потребные на предстоящее мнф 
великое служаюе благодатные дары и силы, и цаче же да 
не лишить меня Госнодь о и ва новомь попращв высшаго 
служемя Церкви той близости любовнаго о Храств общеня 
съ чадами оя, 0635 которяго служителю Божию невозможно 
пасти Церковь Господа и База, южа стяжа` кровю 
Овоею. 

Да  будеть же 10т0в0 сердие мое кз Тебъ Боже! 
Иду ва зовъ Твой, забывая о немощи силъ мопхъ:” Ибо 
Ты моя кръпость Господи, Ты моя и сила, Ты мой 
Боз, Ты мое радоваще! Принимая кресть служешя Тво- 
его, Господи. имью дерзновене зрёть въ немъ знамен!е 'Тво- 
ого’ благоволения педостойному рабу Твоему, хотя бы За ту 
ничтожную Тебф вврность въ малом, которая исчерпыва- 
ется только чашею’ холодной воды, во Имя Твое по данной 
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ближнему. Поставляемый Тобою надъ большимь, принимаю 
вресть Твой-—какъ 4ио блелое и бремя лешое (Ме. 11, 


30), въ надождь внити вг радость Господа моего. (Ме. 
25, 23). 


Ун1атовмй митрополитъь Левъ Кишка и 
„ его значете въ истори уни *). 


Третья, глава, 


Дфятельность Л. Кншки въ качеств профессора Владим!гро-Волынской 

базиман. семинар, проповфдника, викар!я и суперюра'СвТроицкаго 

монастыря н суперюра Полоцкаго Борисо-ГлФб. монастырл и въ ваче- 
©тв% протоархиманхрита базилан. ордена. Избраше во епископы. 


Базилавск1о | восиитанники, по окончани курса наук 
въ напекихь аллюмнатахь, состолаи, въ подчинени. началь- 
етву базил. ордена’ '),. которое ихь., и вазвачало , на т 
или др. Должности. Левь Кишка начальствомь. баз. ордена 
назначень быль па должность учителя съ. звашемь ирофес- 
сора во, Владии!ро-Волынскую. баз. семинарию ?). „Въ. давное 
время— во время профессорства Л. Кишки, ..Владимрекал 


*) Сы. № 46 и 47. 

Тр. К. д. Аг. 1870. г.. У; стр. 47 

*) Христ., чт. .1864 г. Г, етр- 68—69... Чистовичь,! х; 

„ао етрь 401. _Владимро-Волынская' баз; семинартя 
была подъь именем коллеги основана. и обогащена, но 
свидЪтельству Л. Виашви, старавехь, Владим!рекахь и 
Брестекихь еписконовь; шкода эта была древнбе. веЪху 


и Коллогумовь 1езуитевихь. °). Владимреке ениеконы 
заботились. о содоржани ея прюбрЬтешемь для нев 
фувдушей, выборомь хоропшхь. учителей, привлечен: 
емъ дЬтей въ школу и пр. Особенно заботизея ‘о Вей 
ви. Левъ. Олюбиць— Заленекй °), который такъ много 
сдфлаль ‚въ пользу школы, что. ивкоторые считают 
его ‚оспователемь ел. “), хотя Ольшевсый въ Диитихв 
своем, гороритъ о 4. ' Заленекомь только то, Что ‘он 
много заботизея объ этой школЪ, о ея значении: въ гла- 
захъ общества, обезиечени и приглашать въ нее. хо- 
‚‚рощихь профессоровъ даже изъ базимань 5). Мы же 
того мнн1я, 970 шкода существовала далеко ‘раньше 
еписконетва Заленскаго °), но до него она’ носила на 
вебф характерь свфтеваго заведениях; -- въ ней, с шо сви- 
дЪтельству Л. Кишки, ректорами были даже. свт 
све "); вь свое же управлеше Владимрекою.. епархюю 
Л. Заленскй пачаль приглашать въ нео для занят 
учительскихь ‚мфетъ базиманскихь воспитанников °), 
которье, между ирочимь, къ н.. ХУШ. ет. сдъааан 
иЗЪ Этой свфтской школы характера 1езуитскихь свфт- 
скихъь школ, базиманскую семинарю м. съ 1709г. 
‚орденомь назначаются. въ нее ректорами базазане °). 
1) Христ. чт, 1864 г. Г\, веть. 461. Тр. Кд. 
Ак, 1870 г. У, стр. 178. ТГлКазземе2— о заКо- 
Часв... т. 1\№, стр. 278—974, 2) 1. стр. 213. 
3) Левъ Слюбиць-Заленсьй ви, Владишреый съ 1679 
101708 г. Атему. Кош. Н1зфометте—Э4е без, т. 
Т, стр. 288—284. 4) Чистовичь, ч. Из стр. 407: 
Г»Рт0се58и8. штшайуив Г. Каз“, пр. 2. 5) Атей 
Кош, Нвфюнегое}— Эфере 8, т. 1, стр. 283: Тео 
би]епё<1. Бреспиен_ Есё]ез. Вафлепкае... Кшезуиз КР, 
утв, Ш, стр. 238. 6) ТлмКавхемиюа, от. У, сотр. 


| 


чиная ‘съ ойт—ы, 


неола была болфе духовною, чёль свфтекою’ школою. “Ова 
была устроена не образцу средвеобразовательныхв Лезуит= 
скихЪъ иколь. и’ состояла ‘изъ’ пати низших” класеовь, ва- 
оканчивая  риторикою ‘и’ одного вы 
шаго философекаго т. ‹ назыв, Банни” рыПогойетту 3); Шо 
окончани Владимрекой сомияарие золодые’ люди’ ‘ая даль 
вЪйшаго  богословекато образовайя“ ‘команднировалиеь ‘и до- 
бровольно поступали въ ‘богословекю классы, ^бывиив в 
Львовв, Вазьнф --зфаФа ФВеоостае ‘зрестауае,^ вьОверж- 
и, Мавров-— школы теолог. догматической и‘ моральной“); 
а также отиравлялиеь ‘за границу въ. тозуитекю я римевю = 
нансь!о. колаемумьг ?).. Левь Кишка;  какъ одоктор® “бого- 
слоши, быль сразу назначоень” начальствомь” базияанскато 
ордена” на должность учителя риторики’ вв высиемь- классу 
Такь кавъ въ важдомь казесв ‘1о’вефиь ‘ипредметамь со= 
столаь только одинь учитель ‘°); то Л. Кишкв въ’‘иервый 
годь своего нреподававя (1694—1695 (1) '‘араходилоеь 
воснитациаков = риторовь ‘обучать елфдующимь› предметамт: 


` а) тор овраснорвчы, Ъ). стилистивв ‘и веноморатольнымь 


паувамь; 1) миеологт, 2); исторш, 3). римевимь”-и трече= 


‚ скамь сдревностямь и 34). географии; Въ’ преподавани! ‘тлав- 


ныхъ пваукъЦицеровъ’ и Аристотель ‘играли самую’ тлавную 
роль; для’ пренодававя же‘ миеолог!и, ‘истори и теографии 
вмвлиеь ‘печатных '‘иособя, ’‘прюбрётенный” из’ Чезуитекихь 
ноль. Въ слфдующемь 1695-1696 учебномъ году’ моло- 
дой  профессоръ Л. Кашва › состолль ‘уже профеесоромь’ фи- 
лосонскаго ‘класса "); Въ‘ этомь ‘клаесв онъ’ преподавал 
а) логику, 6) ‘этику -= ино Аристотелю; в) физику- о ‘нему 


| же; 4). математику по Евклиду. Аристотель и’ Евклидь вв’ 
другихь школь. '). и устроена была въ ‚дух школь | 


этомь классв были столиахи, на которых’ стояла вея’ му- 
дрость ‘профессора въ глазахь восиитанниковь). Насколько’ 
Л. Кишка хорошо пля’ дурно ‘преподавать 35 нродолжеви 
этнхь, двух лы своего профессорства ‘намь, въ сожалв- 
шю, неизвЪетно, по, зная его; какъ с человвка умпаго, об= 
разованнаго и’энергичнаго въ разныхь другихь должностяхъ 
его ‘иослёдующей ‘служебной дВятельности, мы смфло можемь 
сказитьу что’ онЪ ‘зватокь быль” своего дла,“ в, но: отво- 
шею къ восиитанникамь требователен: кромф ‘того, ‘за 
зизаю имь зышеноименованныхь предметовь ручаются’‘блэ- 
стяпие ‘его. усивхи въ Бытенской семинар, ‘въ ‘коллемумь 
4е ргоравапда ‹ #461 ‘и наконець свидфтели-современуиеи, 
знавиие его какъ образованнаго’ человвка не ‘только въ б0= 


273-274. 1) Тр. К; д. Ак. 1870г. У, стр. 478 
пр.’ 2. ,Донесеню Л. Кошки паи 4797 “г, Бииаг, 
№ 5. 8) Атей. Кош. Ног. = ЗерйзКь т. Т; отр. , 
283, 9) Тр. Кид» Ави 1870 Ур еар. (479; \ 

3) Тдказиелтелу от. Иер. 142 упр. Фут. ТУ етро 26 
Агев : ‘Кот. | Нз. = 8е ев, т; Т, ‘стр2 283} 

*) ТлКкази., т. Пустро 149, про Фуа т: 1Уулетр. 967, 
271—215. 8 

5) Пие]е КоЗе. муза, Не\мескео0, т. Т, отр. 157. Вп- 
УК, РолузлесВва, т: 1, ‘стр: 1073. "Тр. В. д Ак. 
1870, №, стра 469—471; 

8) Кури. М: На Пр. 1862 гл чОХУЬ 
Казе\му се. О зикоаей, 

7) Христ.. чт; 1864 т. устр. 69. Чистовичь; 09. Ши 
стр. 407. ;Ргосезви8 шШги. о №. В;“. оАрх. ув 
метр: кн’ ХУЦ, № 1144 т. 

8) Журн. М. Н; Пр. 1862: г/ч. СХМЬ отд. 
гогика“: Ваназю : БаКавееууюх: 
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госдови, > но. из въ) туманныхь науках). Но не’ долго 
пришлось Л. ВишкЬ нести должность’ профессора Владимйро- 
Волынской . базиланекой. семинарии; — оп. состояль ирофеесо- 
ромь только. два’ года. съ. 16°*/о5 но 1696 годъ '°). Въ 
1696 тоду-Л. Кишка быль назвачевъ орденскимь  назаль- 
ствомъ ва должность. проновфдника. ‘при’ Виленской Овято- 
Троицкой базиланской церкви. По обязанности пронов$д- 
ника онь должен быль, писать ‘и произносить проновфди; 
Въ 060бые торжественные ‘дни си праздаики онъ обязань 
быль: нриготовить  высоконарную проновздь и произнести ее 
съ церковной каездры. ио’ вефмъ правиламь  католическаго 
исвусства; 1 чему онъ въ достаточной. стенени обучень быль 
вь. Римскомъ, колленумв. ‹ Вь должности’ ироповВдвика Л. 
Кишка обязань быль. писать пронов$диу: < писаль. и ‘провз- 
носилъ онъ ихъои посл вь звави Владим!рекаго епискона 
и ‘ушат: митрополита, но’ къ сожайвнтю мы ихь не имвемь; 
никто ‚ВигдВ дажо не супоминаеть: объзихъ издани: Намь 
кажется. вроятнымь .сл8дующее; ‘сам онъ; быть можеть, 
и не издаваль ‚ своихъ ипроновъдей, ‘а. базилане;  виослВд- 
стыи, враги, егозг не ножелали их издать ”нослв смерти м. 
Л. КБишки; воть почему мы ‘ихьо и не оимвемь, га между 
тм иЗЪ. НИХЬТО МЫ многое относительно ого вовзршй 
ьь датинство, уно’ ‘и православ!е, могли бы‘ уленить.  Един- 
ственнымь ‚ памятвикомь его’ искусства проновфдническаго и 
духа его личныхь. проновЪздей, но ‘со’ времени” его’ епискон- 
ства -п 1711 года. осталея: его трудъ>- переводъ съ южно- 
русскаго языка на польеюй проновздей о ен. Владимрскаго 
и. умат. митрополита Ин. Поцфя, сдЪланный имъ ‘изъ любви 
въ духу, взглядам си. воззрьшямь своего,  какъ’ видео, 
глубоко-уважаематго. предшественника, по’ каеедрв; мы’ разу- 
мвемь здфеы трудъ. м, „Льва Жишки подь заглавемь: -„Ва- 
1аша у’НошШе Меёа Войехо: №ебтегфепеу! валу, у Ра- 
ие „Нураеизйа, Роба, Мефгоро Ну Клозузесо, На|с- 
к ео ‘улмеу Ваз, ВазКира Уолт 1есо: 1 Вт2озе- 
50-: 6, ‚сеё. Воки Рай ео 1714“. ‘изданный им въ 
Супрасльскомь монастырь. *'). Помимо  проповфднической 
дфятельности Л. Кишка въ должности пронов®дника и ви- 
карйя Виленскаго баз; монастыря вынолняль нфкоторыя ио- 
рученя братш. но. дВламъ. монастыря. Тавъ вь 1697 году 
онъ быль уполномочен монастыремь принять отъь Супрасль- 
скаго. монастыря ‘тинографеюя принадлежности. Дфло это 
поставлено’, было такь. На Жировицкомь събздВ въ 1694 
году. 3 августа депутаты Суираельскаго монастыэя ‘ сираши- 
вали  присутствующехль: ‘це имфеть ли вто ‘претензи на 
типографтю, ‚ неренесенную изъ Вильны въ Суираель? ^ На- 
столтель Виленскаго монастыря заявиль, что эта ти\югра- 
фия  ирюбрётена на средства Виленскаго’ базиманскаго мо- 
настыря, & слВдовательно ‘и должна быть возвращена тому- 
же Виленскому монастырю '2). Посл этого, Виленсый мо- 
настырь въ 1696 тоду просиль ‘м. Льва Заленскаго '3) 


) Кисуюорейа „Ромзиесвпа: УУагзиамуа; 1863. г. т. 
стр, 715. 

10): Христ. ‘чт. 1864г. ки. В стр. 68—69. 

'') Подробный разборъ этого’труда ем. ‘въ УП] тд. изелЪ- 
довавя. 

'3) Съфзды базимань въ Занадной Руси-— „Польская руко- 

о шибь“, Игв. Жульзинскато. ' Сы. Въетн. ю.-3. Ровои 
1870г. ‘кн. ТМ, отд. П; стро 26. ‘Археограф. сб. 
Вильно, 1870 г. т. ШХ, стр. 810--311. 

18). М. Л. Заленсьй съ 1694 шо 1709 г. см. Атоми 
Кош, Вавфомегае) Зее, т; Т, стрь 841: Съ 15 


14, 


18) Атев; Кот. Назфот1егае) - Зе], 


рии риа раны 
————ыыыые——»—»—е—— 


привазать Супрасльскому . монастырю возвратить Виленскому 
монастырю типографекя принадлежности, согласно ностано= 
вленю Жировицкато съёзда. Митр. Заленсый 20 1юля сдв- 
лалъ ‘приказь о возврат типографских принадлежностей 
Виленскому монастырю изъ Сунрасля. „По требованно Ви- 
ленскаго монастыря, говорить м. Заленсый въ своемъ отно- 
шеши от’ 27 юля, ‘чрезь” пренодобнаго и: досточтим йшаго 
о; Льва Кишку.`викаыя ‘и ‘проновфдника Виленскаго (у\Чеа- 
тат 6$ сопоопабогет уПеизет) ‘то, что оказалось соботвен- 
ностью. Виленской тинографии, ` перенесенной въ `Супраель, 
мы властно матрополичею“ приказываемь выдать Виленекому 
монастырю, ‘въ присутстви ‘досточтимьйшато о. Симеона 
Огурцевича, — протолрхижандрита ордена“ !%4). Вздиль“ ли 
о. Л. Кишка въ Супрасль’ ‘за получешемь из® `базиманекато 
монастыря  тинографокихь принадлежностей не извфетно; `ну- 
жно думать, что Супрасльсый монастырь вотелъ ‘въ едвлву 
съ Виленскимь монастыремь, которому, вфроятно; унлатиль! 
истраченныя деньги, а тинографеыя принадлежности ‘у ‘себя. 
оставиль  !5). Съ этого времени `Супрасльскй монастырь 
началъь обладать’ тинографей ‘въ которой, ‘до времени иро= 
тоархимандритства ‘и собственво’ архимандритства ‘здфсь Л. 
Вишки; печатались только славянекя книги 18). 

Въ томь же 1697 году въ началь 1698 года Л. Киш- 
ка, викар и проновфдникь Виленскатго Св.*Троицкаго баз. 
монастыря.’ быль избран настоятелемь ‘или старшимь, такъ 
называемымь, супероромь онаго. Такь, въ 1697 `тоду онъ 
присутетвуеть на Бытенскомь баз. съёздв въ качествв 
настоятеля _Виленскаго' монастыря ‘и’ притомь ‘уже съ на- 
уБренемь жаловаться еъЪзду на архепнокона ^`Полоцкаго 
Марщана Б®лозора, который, устушивъ монастырь въ 1679 
году. базиманскому ордену, ‘тенерь’ в качеств® ‘его ‘архи- 
мандрита посягалъ на монастырсве доходы \"); и на епи= 
скона Пинекаго Антоня Жолёевскаго, ‘который, ‘исходатай- 
ствовазь ‘ свб5 привилей на Виленскую архимандрию; ‘также 
гамовольно” считаль себя архимандритомь того-же’ монастыря 
и претендоваль на доходы его’ 1*). ^ Базилане’ ‘понимали, 
что для систематической” п умфлой борьбы монастыря съ 
этими, но ихъ инфню, вратами ордена нужень ‘челов®къ, 
готовый  везмь’ пожертвовать въ интеревахь ордена. 'Такимъ 
въ самомь дфлв быль Левь Кишка, — онъ на’вее готовъ 
былъ для блага ордена, Члены иослЪднято не’ ошиблись, 
избирая его’ настоятелемь того‘ монастыря, который’ ‘надобно 
было отвоевать у енисконовъ. Немедленно нослВ избрашя 
нь настоятели Л. Кишка подналь иротесть” противь вы- 
шепоименованныхт ‘ еиисконовъ. Объ ихъ дЪйствяхь во вредъ 
базиланекому ордену’ свидфтольствуеть въ общемь ушать 
Стебельскй. (Объ енисконВ Антон ЗЖолкевскомъ ‘говорить, 
что’ онъ въ первое время своего епископства (т. 6; ‘около 


ноября 1693г; админиетраторь матроноли; ‘а съ 
1696 тода митр-ть. Умеръ во Владимрв 1708 г. 
21 юля. Чиетовичь, ч.. Ш, стр 394. 

4) Археогр. ‘сбор: т. [Ху ‘стр. 810—811. 0 Симеон 
ОгурцевичЪ,; какъ протоархимандритв ‘баз. ордена см. 
Атев. Кош; Вог: -— Веер т. Т,‘отр. 351. В. 
ю.-3: Рос. 1870 1\. ПШиетр. 25,97; 

15) Па. стр. 26, пр. 1. 

'6) 0. Супраельской. типографии р%чь’ впереди. 

\Т) Атев: Кош. Назфюнее. -= Эефез 1, т; Т, сир. 366. 
Въстн. ю.-3. Рос; 1870г. кв. [\, отд, И, стр. 27. 

т. 1, стр. 333. 


В: ю.-в. Ра. 1870. ПУЛИ); отр. 2%. у 
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1698 ых боролся съ орденомтъ, который не дозволялъ | на Бытенскомъ базиманскомь съ8здВ. 26 августа’ открылось 


ему ваадьть и пользоваться имушествомь Виленскаго мона- 
стыря. на Томь основаши, что онъ ве. вправв одновременно 
владфть „монаетыремь и пользоваться епископскимь имуще- 
ствомь; . кромЪ того, орденъ не признаваль законности за 
добытымь, Жолкевскаго иривилеемь на архимандрио. О. арх. 
Марщанв . БълозорВ тоть-же- Отебельскай отзывается и съ 
доброй стороны: и съ худой; какъ на пятно въ его жизни 
СтебельекЙ-- указываеть на борьбу БЪлозора съ орденомь 
изъ-за. Виленской архимандри;. борьба эта тавъ сильна 
была и эпергачна со стороны Б'лозора, хотя’ не менфе энер- 
тична была она и`с0 стороны архемавдрита- настоятеля Л. 
Кишки, Что пе’ только’ ордень и уват, митроислить были 
подняты на. ноги, но. даке ш римеке пансые вунцш, жив- 
ние. въ Польшв ‚;'°).. Говоря о ‘дЪйствяхь Жолкевскаго и 
Бвлозора во вредь ордену и борьбВ въ намь; Стебельсый 
разумфеть ни, что иное, какъь борьбу ихъ съ суперюромъ 
Л. Вишкой, который, начиная еъ 1698 года года своего 
настолтельства въ „Виленскомь Св -Троицкомь . монастырь, 
продолжаль е6  ночти въ течени десяти лёть, Едва ли’ не 
этому. знаменитому, ирославившему его въ средв базимант, 
процессу Л. Вищка. и обазань быстрымь своим ‘движен!- 
емь, 10 ‘ступенямь, служебной и 1ерархической лЪстпицы. 
Безь сомнфня базилане цноли. любовь его: въ ордену и, 
быстро двигая его. виередъ къ высшему 1ерархическому ио- 
сту, ожидали оть него много полезнаго дли себя и выгод- 
наго.  ДЪйствительно,. онь много едфлаль и того и другого 
базиманскому ордену своей аПи—Ъ гпоайег. Судебный иро- 
цессь. противъ. енискона Пинскаго Жолковскаго и архени- 
скола: Полецкаго Маршана, Бфлозора поднять быль Л. Виш- 
кой-—— настоятелемь Виленскаго монастыря?°) вь 1698 году 


'3) Агев, Кош, Ног, — ЭК т. Т, стр. 338. 

20) Левъ.Кншка съ конца 1696 года ино 1698 годъ` ие- 
нолвяль въ Виленекомь Свато-Троицкомь мон, сл 
дуюния. должности: ‹должлость проновфдиика, викар!я 
и. наконець настоятеля или суперюра.  Считаемь не 
лишнимь для болфе цфльнаго обзора дФательности Л. 
Вотьи въ этомь  монастырв ‘представить его’ краткую 
историю. ‚ Виленсюй Св.-Троицей ^ монастырь быль 
основань въ половинв ХГУ вЪка. Первую въ немь 
церковь во имя: Св. ‘Гройцы . ностроиза. супруга вел. 
князя литовекаго Ольгерда Гумашя, кпяжна Тверская 
ва томь самом мфетВ, о гдВ ‘пострадали за вру св. 
виленсв!в. мученики: Антошй, 1оаннъ и ЕвстафИ, въ 
1347. году; вь 1514-году деревянных постройки мо- 
настыревя. и порковь замвнены были княземь Кон- 
стантиномь .. Ивановичемь -Острожекимь \‹ каменными. 
Виленсв!й Св.-Троийк!й монастырь въ В. Ки, Литов- 
скомь считался однимь- изв. знатаыхь. Славен этот 
монастырь, и знамевитыми его’ настоятелями, ‘изъ ко- 
торыхь извфстны: Макарй, виослёдетыи митронолить 
Кевсвй,. Зосима '); Стефанъ Бфльковичь, о виослвд- 
стии  Сильвеетръ, митр. Клевскй. Въ 1596 году ко- 
роль отдалъ Троицк монаетырь во влади! в!евскимъ 
митрополитамь *), но въ 1584 тоду виленске бурго- 
мистры исходатайствовали 6605 этоть мопастырь ВЪ 
виду того; что митрополиты въ немь ве живуть и 
рёдко бываютъ, — велбдетве этого онъ обрфтается въ 
запусти п безпорядкВ. На право владфня Вилен 
ск1е. бургомистры, дЪйствитольно, получили жалован- 
ную грамоту отъ короля! Баторя *°), которая под- 


первое засвдан!е ‘баз. съфзда. Базилане зная еще до съфала, 
что Л. Кишка завязаль ‘борьбу съ вышеноименовайными 
енисконамн и желаеть протестовать, но’ притворившиеь ни= 
чего’ незнающими, на первомъь же засфданиг избирают‘ его 
въ секретари и двлоироизводители ордена 2). Это’ было 


тверждена была въ 1592 году королемъ  Сигизмундомь 

“). Въ 1609 году, шо повелвнио кор. Сигизмун- 
да Ш, Свято-Троицей монастырь’ передано’ быль’ въ 
вЪъдеше базимань, въ вбдбни которыхь, между ‘иро- 
чиуь, и оставалел он’ до ’возсоединеня ушатову. В 
этомь же’ году настоятелемь-архимандритомь монастыря 
назначень быль ]осифъ-Веляминь Рутекй. Въ 1614 
тоду па его место  постунвль фанатикь” Тога= 
флть Кубцевичь. При архимандрить Льзв КреузЪ- 
Ржевускомь церковь и монастырь были ‘возобновлены. 
Вь 1679 году Виленскй Св. Троицк! монастырь” по- 
ступиль 46 потише въ вфдбню базилань, мо’ 66 #2640 
доходами его владфлъ бывний архимандрить его Мар- 
щань Бфлозоръ, сначала Пинск сииекошь; “а ютомь 
архен. ПолоцюйЙ; такое зависимое положен монаетыря 
оть енисконовъ, получавших ‘перфдко ипризилей на 
архимандрию ‘его, продолжалось до 1698 года-—до’ на- 
стоятельства въ немь Л. Кишки, который и высвобо- 
диль его изъ рукъ ворыстолюбивыхь, но мнёнию ба- 
зилнигь, еписконовъ. 

Этоть монастырь быль, такь сказать,’ средоточЕ- 
емь, около котораго груипировались виленсюе ушаты и 
базилане преимущественно. Самою блестящею энохою въ 
истори этого монастыря было начало ХУП в., время 
жизни и дВятельноети Ин. Шоцфя, & нотомь Г. В: Рут 
скаго; иослф нихьонъь не имфль ужевыдающагося значеншя 
до конца ХУП ет. Сь семидесятыхь тодовь ХУП ст. 
Виленскй монастырь начинаеть играть большую’ роль 
только въ дя поднят!я и усилешя бизаланекаго’ ор- 
дена. Отличительною чертою обиталелей этого’ мова- 
стыря во времена уни: быль открытый фанатизмь про- 
тивь правосламя. Троицке’ базилане ревностно унра: 
жналясь только въ нападешяхь на иравославиыя ‘церк 
ви, вь оскорблешахь священникоть и мрянь, сопер- 
ничая въ этомь съ 1езуптами. Во время борьбы съ 
православемь базилане Троицкю ие мало отобрали 
сб пасимемь монастырей и церквей-— изъ нихь м0 
жно указать на Воскресенскую, Пятницкую;” Покрова 
Богородицы, Тоанно-Богословскую, Св. Михайловекую; 
Пророка Или,  Екатерининскую, Св.-Никозаевскую. 
Свв. Кузьмы и Дамава, ан. Петра и Павла, Геор: 
певскую и Рождества Христова. Благодаря энергичной 
и упорной борьбь Л. ВКишки съ архвн. Блозором% 
этоть монастырь около 1703 года освобождень быль 
оть архимандрии, енископовь и сдвлалея  исключитель- 
нымь достоящемь баз. ордена. —1) Археогр. сбор. т. 
ТУ, № 4. 2) Ак. Зап. Рос. Ш, и. д. 86. ых ам. 
№ 144. 4) Ва. ТУ, № 36. 

В. ю.-3. Рос. 1864 г. АирВль, отд. ет. 9. 
Чистовичь, ч. Г, стр. 124—125; ч. П, стр. 153 
и 155. АтеВ. Кош. Навюг. Эф езКи, т. Тс етр. 
365—366. В. ю.-в. Рос. 1870 т. отд. П; ки; Ш, 
стр. 27, 31 и 33. 

21) Ч. стр. 27. АтеВ. ком; Нвюнехое) =“. м 
351: ВубеизКа П еопет. 1698 гока: 


стр. 
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на руку и Кик и ордеву: 
чуветвю КишёФ, аонъ, предьявияъ дЪло съЪздуз самь же, 
какь ‘сокретарь, могь’ и орудовать им. Й дВйствительно, 
немедленно. иослВ пзбраня Л. Вики въ сокретари п ДЪло- 
производители съёзда и ордена, онь занось. съфзду жалобу 
на вышепоимёноваиныхт: архен, Полоцкаго Бфлозора и 
вищекопа' Тинскаго ЯКолкевекаго въ томь, что они дозво- 
Лили Своим ‘людямь причинить Вниленекому бази манскому 
„. монастырю большой ушорбъ и опустонене. Мы уже раньше 
товорили вловами Стебельскаго о претензии этихъ внисконовъ 
'Ь Виленекому монастырю, а теперь къ этому прибавимъ 
пзф протеста Л. Вишки слдующее: не получая монастыр- 
скихь доходов оть настоятеля Св,-Троицкаго монастыря 
Л. Вишки, зытенонменованные олискоиы  развердились на 
него ‘и ‘шили ограбить монастырь; для этого ‚они поелали 
_своихь людей, которые, нанавши на монастырь,  гра- 
били’ его имущество и опустошали; монастырь иротивоно- 
ставиль силв нападавшихь свою силу и произошла драка. 
Съ5здъ, выслушавь жалобу настоятеля и секретаря. ордена 
Кишки, уважиль его иросьбу и возложиль па настоятеля 
Виленскаго монастыря обязанность призвать к» суду БЪло- 
зора, противозаконно  выфшивающатося о въ управлеше Ви-= 
ленскою архимандриею и потребовать отъ. него вознагражде- 
н1@ 3& потери, иричиненныя имъ Виленскому монастырю. 
Пинск!й же епископь А. Жолковсвй добровольно отказался 
на, съЪздЪ отъ дохода, получаемаго имЪ съ имфня Черлюны 
Виленскаго монастыря, оставивъ за собою. только титуль 
архимандрита Виленскаго монастыря 2?), Такимь образом 
‚ соръ Л. Вики съ Жолкевскимь кончился, какь видимь, 
скоро ’и легко, но съ архен. ВББлозоромъ,  настаявавшемь 
на св0емь до 1703 тода, пришлось ему еще очень долго 
бороться. ’Предъявивь искъ къ онисконамь, Л. Вишва оть 
лице брати Виленскаго монастыря подаль прошев!е създу 
на’ счеть сумиы въ 20 т. злотыхъ польскихъ, . нредвазна- 
чевныхт, ^ этому монастырю бывшимъ протоархимандритому, 
Спиеонохь Огурцевичемь, но не полученныхь монастыремь?*); 
сумма эта возвращена была монастырю. На этомь же съфэдь 
0.0. базилане поручили Л, КишкЪ принять на собя долж- 
ность сунеора или настоятеля Полоцкаго баз. моваетыря. 
О заняйи имъ этой должности свидЪтельствують авты этого 
съфзда, на которыхь Л. ВКишка подписывается, секретаремъ 
ордена И 'Полоцкимь Старшимъ, а ие Виленскимь. *“). Та- 
коб положене Л. Вишки, какъ нельзя боле гармонировало 
съ го интересами” и выгодами самого ордена; теперь онъ 
былъ ближе къ арх!ои. БЪлозору и могь такъ или иначе 
припудить его сдаться и примирится съ орденомъ. ‚ кото- 
рому’ Вълозоръ обязашъ быль уплатить изъ собственной кас- 
сы норядочную вумиу децегь.  ДЪйствительно Л, Клшка, 
занявъ уфето суперора въ Цолоцкомь БорисогаЪбскомь. мо- 
настырв, пачаль снова прослёдовать Блозора. „Найда: нз- 
которыя данныя Въ архивВ противъ арх1ецископа, он, по- 


послфдий залвиль этимь, со- 


далъ на него жалобу въ Полоцвй городской судь, который ` 


присудиль Бфлозора къ отвЪтетвенности, Самая жалоба Л. 


Кашки ‘на арх. Бфлозора, кажотея, подана была первымъ. 


для того, чтобы втяпуть архенископа въ споръ и тяжбу; 
она’ касалась ихъ ‘личныхь интересовъ и отношен!й— о чемъ 


2) Вфет. ю-з. Рос. „Рукои. Кульчин.“ 1870г. кн, ЛУ, 
отд. П, стр. 27—28. Атев. Кош. Набомего.—8е- 
Бе]8К1, т. 1, стр. 333 и 276, 

28) Вестн, ю-3. Рос. 1870 г. вн, ТУ отд. П, 


стр...28. 
**) Вст. ю-з. Рос. 1870 т. ка. ТУ 


92: отд. П, стр. ‚29. 
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‚блично перковному ироклятю 25) 


‚латинегву, сони величали” схизмаТИКами п ›: 


ловко. обдфлывали 


Вфлозоръ ом. заявлять. посл › на базиланскомь съ43Д8 в’ 
1703 году, ‘думая. побвдить этимь противника: `В ‘отв. 
п. въ отищене Л, Кишкф ‘арх; Б6лозоръ иредаль” его. пу= 
уно’ гэто,“ какь'увидиих- 
посл, |6 смутило, суперора’ Вишкуучнотому  что`овъ видВль“ 
поддержку -себв нъ цвломь база ордень; за ВЫ И. ИН-” 


‚ тересы  котораго онъ втанулея въ споръ ц зяжбу.- 


Продолжая. вести борьбу исспоръ’ съ арен“ БВюз0- 
ромъ изъ-за. имущественных ь ‘интересов ордена,” Л?‘ Вищ- 
ка, ревнуя © состоятельности в-благб‘ушатекой с деркви, а 
такжети 00%. авторатетв базилману; -› который они; ‘тю его 
мно. заслужили: иредъ Римомъти уной; ‹ревнуя‘объ‘этомъ, 
товоримь, Л. Вишка. подпимаеть спор! ось ввоими” ‘вос дя- 
ми-— Полоцкими: 1езуитами; открыто ли“ дерзко ‹оскорбивщими 
Полоцкихь . базшмань; а въклицёоихь; будто "бу овею ун!- 
ятевую церковь. „[езуйты симли обыкновене- переманивать и 
наспмемь  обрмцать с базилааь и уватовы въ Яатинство; 
при случав они  ругалиом моносили” уно: и “базилайт, сто- 
ронниковъ, ‘ея: ушатовь ‘они презирали, а базилиньу“ еще 
не внолнь олатинившихся, но веею душею стремившихел къ 
еретиками— это 
не могло - пе ‚оскорблять ‘базилань: далекихь’”‘оть’ правосла- 
мя. Дйствительно, базилане’ весьма. далеки были ‘уже отъ 
„охизмы“; будучи даже въ ‘обрядовой форм ‘латинянами, 
и сли. считали: себя чушатамиу то’ дая блага’ ‘унатекой‘цер- 
кви-—лаАтинизацы ел; междустВиь 1езуиты, вакъ-бы забывъ 
образъ дьйстви  базилань въ’чиользу о Рима;”” оскорбляют 
ИХ и. поносять наравнв ось обыкновенными сунтаами ‘в ‘пра- 
вославными — „охивматиками“ =— это’ ‘оскорбляло’ базимань; 
они. не ‚разЪ жаловались ‘на чезуятовь, ^ но’”иосявдню такъ 
сиорные дЪла; что’ всегда выходили 
чистыми. На сторон®. 1езуитовь были‘ ‘в пана ‘и нойбекое 
правительство: папа, конечно, ив противЪ ` того ‘былууу`‘что- 
бы. ушаты. очутились, ВЪ ‹латинетв$, польское’ правительство 


„тоже не возмущалось ихъ иродвлкалми надъ ушатами,  кото- 


рыхь во {чтобы ‘то ‘ни. стало» вужно было-окатоличить; вотъ 
почему. жалобамь. базилань и ‘уватовъ ‘почта ‘не ‘придава- 


‘лось, зваченя. Особенно сильны были" 1езуиты: ‘въ’ Полоцк: 


здЪеь у. нихь было. много” монастырей, . быль коллемумъ, 
въ. которомь они’ умло ‘восиитьвали юн0е6т80; вдЪеь’ они 
пользовались богатыми‘ монастырекими фундушами ^^ пто 
особенно важно-—покровительствомь короля и: иановь?°). 
Сознавая. свое значенеси силууови ‘не церемовилиеь съ 
своими сосфдами-базиманами и ‘пра ‘случа обучали ‘ихъ 
искусству пасимй и’жестокостей: < ‘которых ^^ базимане не 
любили на себЪ испытывать, хотя ‘вами-они нер®дко’ чюль- 
зовались этимь. средствомъ -ирн обращени. православных 
въ уно. Не ‘разъ Чезуиты ‘въ `ПолоцкЪ . оскорбляли: ‘бази- 
Манъ, 10. ве это. имъ ходило: ‘съ рук. Никто * из’ ‘бази- 
лань еще’ не; протестоваль ‹прочивь ихъ дфйствй` ^‘такъ 
энергично. и громко, › какъ: Л. оЖлинка, который; ‘возмутив- 
шись : дЪйстнями: 1езуйтовь,. подняль на вихь нетолько ‘ево- 
ихЪ,„. но гдаже си -Ранъ, ‘18 Ноября 1 700 года. Полоцке 
тезуиты сдЪлали, вовремя совершен службы“ въ СофиИск. 
бизиланск,  моластыр-с0борф, намадене: на’ ® черисутетвую - 
щих . В. немь». Ворвавииевт въ церковь” они* прежде“ веего 


набровилиеь на ›священниковъ-— базищань} ругали“; *об- 


зывая оретиками, и СХИЗМАТИЕАМи, Ки ернинь пи иослвд- 
4 ЧунновоуТ 4 ой 


$5). чыа; сетри 9, в я авар ка 
:1*) «Вот. лю=з. Рост1864,* Ху отд ие вер: +3061240 


21862 эпики, "Жотде первый’ бтр. 1 13214 би. 
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ЗА иетая рр ЕН  иеы-ЕЕ: 


нее тЬмЪ,. 910 уваты,. какъ в схизматики, придержьва- 
Ю7@8 ‹стараго календаря и ‘восточной обрядвосгву дЪло дд- 
820 до. дракн: ирнсутетвуюю ‘пзенавы были н разбфжа- 
зись, а базимане вынуждены ‘бызи нрекратить богослуже- 
ню. Этоть. почальный ‘фавтъ ов нобудизь сунерюра Полод. 
ваго Борисога®бекаго ‘баз. монастыря?”) Л. Кашгу ‘отве- 
блек 
3*). Л; Киюка, быль сунерюромь или пгуменомь Полодкаго 
ВорвеогяВбекаго мон, съ 169910 1709 годъ, въ этоть 
церюджь жизни лезь два замвчатольныхь процесса: съ 
молоцЕини: 1езуатами и’ своихь ‘архениекономь М. Б- 
„. зюзоромь, ‹Сдфааль лв’ Каша что-нибудь въ пользу 
‚своего ‘монастыра == ве извЪстно; можно позожительно 
„зоаьЕо то сказать, что’ онь не даваль архиенискону 
ионаетыревихь доходовъ, и что благодаря ему Бори- 
‚ воглВбенй с монастырь ‘въ емутнов и тяжелое время 
войвы —(Швеши о въ Польшей остался ‘невредимымь п 
благопозучно, въ. 1709 году ‘быть зередань другому 
пастодтелю  —— суперюру» Изложимъ вкратцв исторно 
этого монастыря въ ввду тогс, ‘что Л, Китка здесь 
быль. суперюромь н родь Кннковь +. 6. предки на- 
шего. яятронезвта. были въ числв ктиторовъ этого мо- 
настыра. 
Полоцвй ометиибиь вын% занматный, мона- 
стырь находнтея за. рькою Двиною’ въ разстояши око- 
‚зо одной версты оть нея си ‘четверть версты сть тго- 
родекой черты — задвинской чаетн г. Полоцка. Мона- 
настырь этот. расноложень на довольно возвышенной 
наощадн, надь речкою Бфльчвцею (въ стариву мон. 
даже, пазывалел Ввльчицкимь)— в занвмаеть доволь- 
не живописную мфетвость. Основань олъ Полоцкимь 
квяземь Борнесмуь Геввилловичемь; ввукомт зитовеко- 
новогрудекаго княза Мингайлы, оваадфвшаго Полоцкиму 
низ жеетвовь около }190 года. Поелф; вого’ ма Йолоп- 
конь княжесномь стол быль его сывъ Генвилть, во- 
терый. жевивинеь ва внажи® тверской Мари Борисов- 
НВ, подь ея ваянюмь, первый праняль христенекую 
взру в крешенъ въ православия еъ ныенемь ” Реоргя. 
По зфтоннелуъ, ошь замвчателень нродолжитезьною и 
упорнею войною ‘въ. Пековомть и’ Витебекомь *). Зало- 
`жеве монастыря относляь въ 121 году. в омонча- 
ве въ 1222 году; слфд. этоть  моваетырь ‘основан 
одвовременно съ ЦПолоцкимь Софекииь собороуь”), 
Сывъ Генвизаа— Георри Борись надфлихь этоть мо- 
нветырь развыми угодами, землями ‘и населеннымь 
выфниин. Превмникв его и знатные бояре полон! 
„ продолжаан поддерживать монастырь разнаго ‘рода по- 
„, жертвоваиями. Сначала этотъ’ монастырь ‘ФостояяЪ въ 


„‚ ВфаФвв о поабщенхь квазей, а’ нотомь, но прекращен: 


„вихъ. посафднохь, увхъ изъ болрь, вон сами вали ихъ 
_‚ иредви быль ввзадчивами; ‘взъ’ нахъ избираемы были 
о вв% монаетыревихь старосты, ва обязавноети которых 
„‚6ыао: заботьтьея ‘о благосостояние монастыря ‘в пвлюети 
„ вринадаежащехь омуо ный, ‘угодй по вмущества. 
‚ Этозъ обычай сохранялея до’ 1558 ‘года; въ ^этомъ 
году корозь Ситизыувдь-Августъ передаль  вакантную 
аржмепискомю и БорисоглЪбскую ‘архимандрию приввле- 
девъ. во. влади. каштеляпу: Глвбу’ Ивановичу Корсаку 
(въ ионашествв Герасиму), который мовастыревя-нму- 
мество в нимф пораздавазь и0сяЪ евовуъь друзьям 
‚ис родклвенипкамы, а монахи, ›в6` желиа бъдетвовать, 
‚ рабыжазаны, Въ 1563. году. руссюй царь ^ Тоаннъ 


——=—ы=ы=ы=ы=—=ы=—ыы—ы—ы—ы—ы——- 


ии. ——ы—ы=ыы=—ы—ы————— 
риске ри ро = —————————————— —— 


м3 - 
& 46-й певее 


стись съ жа10б0ю на Тезунтовь ирямо въ Римь: въ. кон- 
грегацую Пе ргоравап@а ет и къ кардналу-покровитезю 


Грозный завозваль Полоцкь н по просьб Корсаков, 
Шитовь, Тышкевичей, Кишковь и другнхъ даль грам; 
моту ва владзше этимь монаетыремъ, Посл. этого, 
ВорибоглВбекая архимандря прашла въ упадокь. „Въ 
1579 г. Полоцкь быль отнать у русскихь королем 
СОтефаномь Баторехь. Въ Полодёв было 18 монаеты- 
рей п ве они, въ томь числ и дЪвичй  Онаео=Ев- 
фроспньевекй, со всфмн угомями и пывшави  быза 
отданы королемь Баторемь 1езунтамь. Въ 1580 году 
въ Поетровскомъ монастырв поселились уже 1езунты, ов» 
задание и многими другими монастырами; зат$мъ устро- 
или здВсь свой знаменитый коллемумь съ цёлью ирю- 
нагавды. Въ рукахь православныхъь остался  одинь 
Ворисоглбеый мон., который въ 1596 году быль 
втянуть вь ую архенискономь Грагоремь — Герма* 
номь Загорскимь, бывшемь на Брестскомь соборв и 
нослв его монахи, но согласпвииесл принять уню, 
были изгиавы изъ мовистыра., Монастырь вее-таки 60- 
стоять въ въдвын и зладфьи Корсаковь в быль 03- 
донъ. Въ 1618 г. архимавдритомь въ этоть мона- 
стырь пазначенъ быль ушат. аруен.  полоцюй Тоса- 
фать Кушщевичть, который на эту архимазвдраю позу- 
чазь провизей оть короля Сигизмунда Ш. Корсави 
Апики н др.. ве желая отдавать монастыри въ рувв 
ушата, долго защищали сплою монастырь, о Но, наБО- 
вешь принуждены были устуцить военной силб. Овде- 
двви монастыремь, Нунцевнчт. инозвааь Иорсаковъ, 
Кишковъ, Шетовь и др. въ асевсорсюй судь, требуя 
че только‘ возврата имфый монастыря и забравнаро 
изъ, него, но и доходовь, нолучавнчхея ими съ мова, 
етыря нздавва. Благодаря внимашю къ Вувцевичу, 
короля и тробуната, Корваковь, Кашковь и др. б9> 
яръ полоцкихь присудили въ \влатв уонастырю сум- 
мы въ 30 т заотыхъ; бояре, ие имя возможности 
внестн такую огромную сумму, соглаенанеь на иред- 
ложене Г. Шупцевича марно кончать дВло нодъь уело- 
щемь провятя сь ихъ стороны узи, Т. обр. ВКореа- 
ви, Калка, Щиты первыми взь бълорусекехь бояр 
изуфавли православю и принали ушю.. Съ 1654 

1667 годь Борисоглбеюй монастырь быль въ ира- 
воелави, иотому 910 Йолоцкь быль отвоевань руесквмт 
варемь Алексфемь Михайловичень. За это время на- 
вфетень иривоелавиый полоцей ви, Казллисть, ировз- 
ведиий въ архимандрита этого монастыря въ. 1660 г, 
вгумева Игната Товлевича. Въ 1686 г. между Рос- 
ею и Польшею заключевь бызь мирный трактать; 
Позоцкь возврашень быль Позьшею им Борисоглбскй 
мон. сдфлался доетояюемь базциапъ, Ло присоединена 
Бфлорус@в къ Росйа монастырь управлялся архаман- 
дритами, кавовыма старолиеь всегда быть полодке уп. 
архенископы на обнован!и привилеевт, позучаемыхь отъ 
короля, но есь этого времени монастырь состоялъ неблю- о, 
чительно въ ввдши баз, ордена и управлялея т, н. 
вуперорамн вли нгуменами, избиравшимиея ва. баз, 
конгрегащяхъ, Настозтелей-архимандритовъ › этого, мо- 


’‘вастыря иеречистаеть (Слебольсый. Самою блестащею 


энохою ВЪ несчастной ЖИЗНИ озеру пиирества, отЪ ‚ВВрые- 


`` этого’ монастыря было время уиравленщ вмъ арх, от: 


зоцкего извЪетнаго 1, Кувцевича; затфиъ тако эною- 


оь 
№4 


чидал ев. Васа Они „Я, линшеть’ ‘зеКтебатиз $0108 
0. Ваз! Мазь зарегюг Ро1юосепз1в, а1атпиз 60Пе- 
51 РезфргораВаюйа йе. Л; Кишка ‘кардоналу- покровителю 
чина св. Василя, покорнфйше’ ирошу гого, ‘кого ” русская 
церковь считает‘ иокровителемь, ‘того, кого’ наниь ‘брлент 
всегда ‘считаеть защитником; отвфтить ‘иисьменио? по’дзлу, 
которое а’ иззожиль“ конгрегащи ‘расиространешя “вЪры ‘въ 
сиецтальныхь 'бумагахь ‘(лонесени)’ ‘и которой заявиль, что 
ваша превелебиъйштая” свфтадсть  вефми силами считает до- 
етойнымь / помогать намь, ‘поелику“/иродолжаеть Л; Кишка, 
наша. святая уния ‘преслфдуется Полоцкими ‘отцами общества 
Неуса въ томъу что’ касается обряда и ‘календаря и’ ‘име- 
нуется: ими нрелюбодвяюмемь‘.свь Римской” церкви; ^‘нан’ь 
обрадъ называютъ’ схизматическимь и’ насъ — схозматиками. 
КроиЪ того недавно 12 ноября }езушты ‘пашали ‘во время 
богослуженя на Полоцвую кабедральную церковь. прервали 
молитвы; евоямя ‘василямн нарушиаи ‘порядок въ церквн. 
ругали унизительно н оскорбительно священников” ^ -= ‘что 
езужитъ соблазномь схизматикамь. Но такъ какъ миетро- 
нолить. Русской церкви живеть далеко отт, Полоцка, то я 
въ внтересахъ вфры доношу-вкоротк 0 томъ, Что дфла- 
ють здфеь отцы общества Тисуса, Вашей превелебности и 
Конгрегаци расиространеня вфры еъ тВыъ, чтобы послЪд- 
ная ойазожила ва‘инхь Запрещение (тег ева), дабы они 
наеь, приверженцев” св: Римской столицы, ‘не пазывали 
ирелюбодвами и’ схизматиками?®); Одновременно; Л. Кишка 
написаль письмо и конгрегации.” де’ угораваи@а #4е;” въ 
нисьм'Ь: ввоемь въ сиослвдней он’ онисываеть дерзость’ ио- 
лоцкнх }езувтовъ, осмфлившехея` напасть на соборпую ка- 
еедральную перковь во время совершентя богослуженя; при 
чемь говорить онъ: „ови (1езушты) святыя молитвы прер- 
вали, ругались оскорбительно и унизительно падъ священ- 
никами, пазывали наеъ (базиланъ и ушатовь) еретиками, 
обзичая васъ въ томь, чт0 мы придерживаемся стараго 
календаря “ 2%); Овивывая этоть возмутительный факть на- 
наден1я 1езунтов» ва базимань, Л. Кошка въ раздражени 
указываеть и’ на то ‘злоупотреблеве 1езуитовъ, которое они 
нь въ свовхъ школахь съ базиманевими восии= 


хою зума" ВА аз ‚овца ху . пАщк. ХУШ 
ет. Преслфдоваия баз. русскими вначалв ХУШ ет. 


я 


ЛИТОВСКМЯ ЕПАРХЛТАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИ 


р ОЗ РЕНИ, ОИРУ 


бо быль переневевы эпозоцквии базузавали балгонолучно, ^ 


благодаря энергичной) дЪательноетие суиерлора п па то 
время протоархимандрита ордена Л. Кишки, который 
постарался ‘вев боле’ ‘или смене" цфаное ‘приберечь и 


сахранить отъ рувекиХь Жгошка’ РовКа, ^ ОНечузЕ:, 


Рооазка 1 узхуб ке) Виз. М. Быу)Комузк. 1582 
г. изд. 1846 г. т. 1 Кз. УТ, отд. 19, стр. 241— 
248. Ома м1ее зуиаЧа... Бе, т. |, стр. 
147, 149—150. Въетв. ю-з. Рос. 1865 г. Ноябрь 
отд. П, стр. 1—982. @\уабил. — Вегии ро]опеатот 
Фот! 4гез: @иогит `ргипиз ошийии Ро]ошае Веёим... 
Рипо вепыз @1ее,.. 1584 г. ЕтапсойиИ т. 1, 
етр. 301. Вфетн. юз. Рое. 1862 годъ. Октабрь — 
&н. Х, стр. 13—14 пр.; 24—26 нри. и 38—40 
прам. Очеркъ западно- русской церкви. Чистовичт, ч. 
Г, стр 147—148 Асия” Коныввуг” `194019с7пе} 
т. Г, стр. 368—864 (З4еЪе1зЁ1). О моваетыряхъ въ 
Полоцк. —А. 3. Рос. Арх. ком. тт. Г, П, Ш. 

*) Науковый Сбориикъ. Львовъ, а г. в. Ш, 
стр. 25725858; пр. | 196.1 ‚; 4 впавы: 

3?) №4. 268, пр. 100%. ^ 1 “922908 
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тапииками; извЪетно, что послфднихь они иереманивали ни 
нрипуждали переходить ‘въ латанство, а вашь ордень, раз: 
вв мало сдфлаль в5 пользу Уши съ Римекою церковью?! 
вошеть Кишка?°). На этоть протест Кашики противъ 1693у- 
итовь’ въ Рам вынуждены бызи обратить ифкотораго рода 
ннимане: сдфлали иредосторежене 1езунтамь, ‘а “дая даль- 
иъйшагю ‘движешя иренроводили ° его ‘протесть обратио въ 
Нольту къ ‘уват. мит—-ту Льву Заленскому, ‘которому ио- 
ручено было’ разсл5довать дфло. Настало время Кии в бо- 
ротьея ‘шо с% одивми Зезуйтами; ‘аи ‘въ сильными “мтра, 
которыхь Тюзуиты усиЪли пбретлнуть на свою’ сторону; не 
мало ‘‘трудовъ,‘не мазо и неирятивйшахь ‘столкновений ‘съ 
сильными ‘ура’ вынало’ ‘па долю Л: Кики ири ‘зодеши 
этого процесса ‘св 1езуитами. Даже’“мит— тъ Заленекй быль 
иротивь ‘реваителя уни, зато, что’онь позволиль себ” так”ь 
сло, и при томъ мвновавь’ его, своими донесентями’ безио- 
конь `Рам®; ‘въ ‘наказан, мит--ть ‘хотфаь ‘Чишить” 60 
даже’ Полоцкаго имущества ?*), но, вЪролтно, базимане” но 
стояли’ за ‘него, ‘какь пстиннаго и’ эпергичнаго "защатиива 
ордена’ и Л. Кишка ‘остался па м6стЪ. "Полоцке же 163у- 
иты, нолучивь, Вфроятво, ‘предостережене ‘изъ Рима  на- 
премя `нритихли, ° по посл по прежнему продолжали свой 
паенля и ‘жестокости  надъ ' базиманами,  напросивиихися 
на дружбу съ ними въ лецв евомх'ь иредшествонвиковь — 6146 въ 
1617 году на’ первой Новогрудской конгрегации. Во весь 
пеодь—еъ половины ХУП до половивы ХУНГ ст, бази- 
аше’ ройтали на 1езутовъ, которые разнаго рода мВрами 
п. средствами ‘издфвались “надь ушатами и  пореманивали 
их "въ латинство??), по Римь и польсков ‘уравительство 
въ виду достижения предиазначенной пли ‘уши’ мало обра- 
щали‘ввиман!а на вомли ушатовь и базимань. 

Окончив съ трудомь и пеир/ятностями для себя споръ 
и прощесеь еъ Полоцкими 1езуптами, Л. Киика въ 1703 
году онять возобновил процессь съ’ архен. Блозоромъ. 
Ву (1703 году ‘имбль быть базиманекй  съвздь?),  м6- 
сть ‘для котораго назначень быль городъ Новогрудокъ*“), 
Приглашене ва этоть’ съфздъ послёдовало отъ ушат. ми- 
тронолита, а равно и оть’базиланскато иротоархимандрита 
Тоакима Кушевича?5). 26 августа баз: съфздъь открытъ 
быль обфднею св. Духу, которую соборн® служили Ун. 
митрополить Л.. Заленскй, Полоцый археи. М. Бьлозоръ, 
ви.’ Холмекй Оранскй и базиманеке архимандриты. На 
съвздф лвилея и Полоцюй суперюръ Л: Кишуа по обазан“ 
ности секретаря ордена и дфлопроизводитоля  сЪфзда съ 
цфлью снова обжаловать Марщана Влозора предъ съ здомъ. 
Арх. `Взлозорь какъь бы ожидаль этого оть суп. Вишкии 
сауь 3а У засвданш выетупиль иротивъ’ него — именно: 
заявивь съ$зду © церковаомь проклятш,  опредфленномъ 
въ Киш,  требоваль въ силу этого лишать суперюра 
права голоса въ сесешхь съфзда. На это заявлоне и тре- 
бован!е м. "Б%лозора `базимане не обратили никакого вни- 
ман!я; ° они “знали" личоые счеты между спорчвиами, подъ 


30) 14. Сводно-Галицкая Лтоиись. Потрушевичь, 1874 г. 
Львовъ, стр. 433—484; пр. 

81) Христ. чт. 1964 г. Т,’ стр 69. = Ронуийх Ё. д, 

3) Науковый сборивкь 1866`т. в. Ш-ТГУ, стр. 255—258. 

38) Атев, Кош. Наизфюг.— фе ® 1, т. Т, стр. 851. „№- 
мо2т. Ш, 1703 г. Вет. ю.-в. Рос. „Р\кои. Вульч.“ 
1870 г. ви. ТУ, отд. ЦП, стр. 29. 

*) Атсв. Кош. Нзбог. — Зее, т. Т, стр. 351. 

5) а. “ВуейвКа П“, 1698° года то 
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вмянемъ которыхъ архен, валожилъ на боле слабаго сво- 
его противника церковное ироклят!е, знали’ также и при- 
чиву этихъ лизпыхъ отношенй; этимь „Л. Кишка быль 
дорогь базилавамь: и они в6Ъ стали. на его. сторонв,. на 
сторонф же Марц. Б$лозора могли. быть только @ииеконы 

ун.. митр—тъ Л. Заленсмй, недовольный. Г. ‚ Вишкой 
за процессъ съ 1езуйтами и. за смфлость протеста его, иро- 
тивъ власти и авторитета ециеконовь. Но будучи недоволь- 
ны они въ виду силы базимань не высказывались ни. за 
ци против суи. Вбишки. Начался. сноръ. На» шестому, 
еедьмомъ, восьмомь и девятомь засдашахь. арх. ББлозорь 
убъждаль вефхь членов. съ®зда. въ. томь,. что.Л., Вамика 
достоинъ перковнаго. ироклятя и. лишены. права. голоса в 
засвдащяхъ; доводы арх. БЪлозора мало имфли вмянмя на 
базиманъ, которые держа сторону Кишки, спорили съ. намъ 
и. Въ этахь спорахь прошли всВ четыре. засбданя, ‚На 
десятомт, засфдане попросиль у съфзда, права слова п гот 
108 Л. Вишка; опираясь на .вавонахъ. церковнаго ‘ирава, 
говорить Кульчинскй, Кишва убЪдиль членовь, съЪзда, въ 
виновности и иенравот$ въ этомь дфлЪ одного. арх.. БЪло- 
зора; когда же послВдай протестоваль и ‚сиорилъ. съ. Л. 
Кишкой, то, лкобы, убфжденнные въ истин» словъ иослЪд- 
наго, базилане просили митр—та, какъ предевдателя с0= 
бран1я, иприказать арх. Б$лсзору. замолчать. Этимъ крайне 
недоволен осталел архенискоиь БЪлозоръ, Но. этимъ двло 
неё кончилось: съЪзд\ постановиль записать ‚иротость Л; 
Кишки п обёщаль дать ему средства судебнымь граждан- 
екиму ‚ порядкомъ , искать. удовлетворения, за несправедливости 
и обиды, . нанесевныя БЪлозоромь ему, и базил. ‚ордену. 
Протесть этоть вынуждень быль, принять ц, ноднисать в 
м-— ть Заленсый. Арх— иъ БЪлозоръ же, оставив съфздъ, 
уфхаль изъ Новогрудка, не помирившись ни съ Л.Кишкой, 
ни Даже съ членами съфзда, несмотря, ва, дружеске сов ты 
Супрасльскаго аббата. Ланевскаго. и Новогрудскаго. оффиц- 
ала Тосифа Сапоровича, посланныхь къ нему съ этою цфлью 
оть. съЪзда. Въ результать съфздь оставиль Виленскую 
архимандрю за БъЪлозоромь, но посл него, кому-бы. то. ни 
было, строго восирещено было принимать и искать. приви- 
лей па нее; нарушителю этого постановленя грозило велил 
чайшее. наказан! "°). Такимъ образомъ дфло, затвянное. Л. 
Кишкой съ Бфлозоромь и тенерь не кончилось; другой бы, 
менве, настойчивый, чёмь нашъ митрюнолить, удовлетворился 
быги этимь униженемь ‘противника, по сказать ом. Виш- 
БВ Этого нельзя —онь. долго настаиваль , ва’, своемъ. изудо-: 
влетворилея только тогда, когда съ арх. ВФлозора, въ поль» 
зу Виленскаго мопастыря : и, баз. ‘ордена опредфлено было 
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ту, У которыхь были свои каеедральныя пыфа!я*®). 
Киюка, желая’ освободить Виленский. Свято-Троицей» изо» 
лоцюй Борисогл бей монастыри изъ оорувъ и с’ владьня 


‚еиископовъ,, этимь, самым. дВйствоваль уже’ ‘въ интересах» 


ордена. и снособетвеваль: его обогалцению: Предетазители“ор= 
дена цфнили. эту нолезную ордеву их умВло-энергичную д8= 
въ "будущем 
еше ‚большей мользы. ордену, тединогласно ‘избралих. его: отна 
15, засфданш Новогрудекаго. съфзда въ. базаланске ‘ирото+ 
архимандриты *?), 8 сентября: 1708. года ‘сьбздъязакрытья 
Наактахь съфзда Л. Клнива зподписалея иротоархимавдри= 
чомь. баз, ‚ордена*°),. Такимь. образом ‹базвя!ане т вручили 
Л... Кишк-- своему любимцу и заицитнику иитересовъ орде= 
на Высокое, и. ночетное, зна е „генерала ордена“ +— должность 
управлять, орденом: снособствовать мего: ›разпитению“ и.0бо- 
гащенио ‚о завнищать сего. энтересы.‹. “ вообщю; опособетвовати 
всБми мБрами и ередотвами: къ достиженю ‘-базаманскимь 
орденомь иредначертанной. ему’ задачи с и ищфли пущена 
На, въ ушалской. церкви, 
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ни стало уменьшить число архимавдрй, ненавистных орде- 
пу; извЪетно, что орден всегда боролея съ ушат. еписко- 
нами и митрополитами из’ъ-за архимандрй; въ его инторе- 
сахъ пужно было оставить только аббатсвые монастыри для 
васлуженвыхь въ орденё лицъ, остальные вс монастыри 
должны принадлежать ему, & не, опискапамъ и митроноли- 
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